A mérés elvégzésének egyik kényes pontja: miként akadalyozhato meg a vonalzo (léc, hurkapalca stb) megcsuszasa?
A versenyzsk kiilonbozé ,triikkokkel” oldottak meg ezt a problémat. Kiss Imre (Pécs, PTE Babits M. Gyak. Gimn.
9. 0.t.) finom dorzspapirral vonta be a hengerként hasznalt partvis radjat. Hegedids Viktor (Szolnok, Verseghy F. Gimn.
10. o.t.) viasszal kente be a hengert is és a hurkapélcakat is. Pethd Baldzs (Pécs, PTE Babits M. Gyak. Gimn. 12. o.t.)
valasztasa pedig egy sodrofara esett, amelyen elég nagynak bizonyult a sarlodas.

A légellenallas okozta csillapodas csak a széles vonalzok esetében volt szamottevs — allapitotta meg Sods Péter
(Kiskunhalas, Bib6 I. Gimn. 11. o.t.) —, ezért csak keskenyebb vonalzokkal végezte el a mérést.

1. dbra. A lengésidd a test hosszanak fiigguényében Tobb versenyzdnek is sikeriilt meglep&en sok és hosszi mérési

sorozatot elvégezni, mert a javasolt vonalzo helyett lécet (keritéslécet) hasznaltak, amelynek hosszat flrészeléssel
fokozatosan cskkentették. (Ilyen mértékben barmelyik mérési feladatnal szabad eltérni az eredeti kiirastol, ha a
modositéas a vizsgalando jelenség lényegét nem valtoztatja meg.)

Bogddn Akos (Pécs, Ledwey K. Gimn. 12. o.t.) egy kezdetben 1 m-es lécbdl 2-2 cm-es darabokat fiirészelt le, egészen
12 cm-ig (az ennél rovidebbek ugyanis mar lecstsztak). Igy 6sszesen 45 kiilonbozé hosszusagn (1) léc lengésidejét mérte
(mindegyiket haromszor).

A lengésiddt a hosszusag fliggvényében abrazolva jo kozelitéssel egyenes aranyossagot tapasztalunk. Az 1. dbra Vigh
Maté (Pécs, PTE Babits M. Gyak. Gimn. 9. o.t.) mérési adatait és az illesztett egyenest mutatja. (A mérési adatok
bejelolt hibai csak a becsiilt eltérések nagysagrendjét jelzik, nem pedig azt, hogy az ,igazi” értékek biztosan a jelzett
szakaszokon beliil kell legyenek. Emiatt nem feltétleniil sziikséges, hogy az illesztett egyenes valamennyi mérési adaton
athaladjon, de nem keriilheti el azokat a feltiintetett hiba sokszorosaval.) Néhanyan elméletileg is megindokoltak a
periodusids és a hossz ardnyossagat. (Ez a levezetés a mérési feladat megoldasdhoz nem sziikséges, nélkiile is teljes
értéki lehet a dolgozat. Természetesen nem is baj, ha valaki elvégzi és be is kiildi a mérés kiértékelését megkonnyits,
sajat tajékozodasat elGsegitd elméleti megfontolasait, de ne ez legyen a megoldas legfontosabb része, még kevéshé a
tényleges mérések helyettesitGje!)

A feladat nem kérdezte a lengésidé és a henger sugara kozotti kapesolatot, mégis néhanyan kiilonb6z6 sugara
hengereken ,billegtették” a vonalzokat, és tanulmanyozték a periodusidének a henger sugaratol valo fiiggését. Szatmdri
Emdke (Marosvasarhely, Bolyai F. Liceum 12. o.t.) hat kiilénb6z6 sugart hengeren mért, eredményeit a 2. dbra mutatja.
A mért adatokbol megallapitotta, hogy kb. 4-szer nagyobb sugart hengeren 2-szer kisebb a lengésids, ebbdl arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy T o 1/v/R. (Az emlitett elméleti levezetések ezt a sejtést alatamasztjék.)

A mérés hibajara az idémérés néhéany tizedméasodperces pontatlansagébol és a hosszmérés kb. milliméteres hibédjé-
bol, tovabba a tobbszor megismételt mérés szérasabol lehet kovetkeztetni. Kényesebb kérdés az, hogy miként vehets
figyelembe a gordiils ellenallasbol és a kozegellenallasbol szarmazé csillapodas a hibaszamitasnél. Az egész mérés
pontossagat a versenyzGk tobbsége 1-3%-osra becsiilte.
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