
Tegyük fel, hogy kis test mindkét esetben lesúszik a lejt® aljáig. A munkatétel szerint

Emozg = mgl · sinα− (µ1 + µ2) · (mgl/2) · cosα,

ahol l a lejt® hossza (1. ábra). Eszerint a test sebessége a lejt® alján mindkét esetben ugyanakkora: vC = vA′ = v.
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1. ábra

A B pontbeli sebességek már eltérnek egymástól. Az a) esetben:

v2B = 2a1 ·
l

2
= a1 · l,

ahol a1 = g(sinα− µ1 cosα), a b) esetben pedig

v2B′ = 2a2 ·
l

2
= a2 · l,

ahol a2 = g(sinα− µ2 cosα).

Látható, hogy µ1 > µ2 miatt a1 < a2 és vB < vB′
. Mivel a sebességek az egyes szakaszokon az id® lineáris

függvényei, a lesúszási id®ket számíthatjuk az átlagsebességekkel. Az a) esetben:

T =
l

vB
+

l

vB + v
,

a b) esetben pedig

T ′ =
l

vB′

+
l

vB′ + v
.

vB < vB′
-b®l következik, hogy T > T ′

, vagyis a b) esetben súszik le hamarabb a test.

A sebesség � id® diagramon szemléltetve a folyamatot természetesen ugyanerre a következtetésre jutunk (2. ábra).
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2. ábra

Az AB és A′B′
szakaszok meredeksége megegyezik a1-gyel, BC és B′C′

meredeksége pedig a2-vel. Az AB és B′C′
,

illetve a BC és B′A′
szakaszok alatti területek mind egyforma nagyok, l/2-vel egyenl®ek. A gra�konról leolvasható,

hogy a vC = vA′ = v sebességnek megfelel® id®pillanat a b) mozgásnál hamarabb következik be, mint az a) mozgásnál,

összhangban az el®z® megoldással.
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