
Ha két er®re bebizonyítjuk a tételt, akkor már következik több er®re is, mert a tétel ismételt alkalmazásával akárhány

er®re beláthatjuk érvényességét. Ha a hatásvonalra rárajzoljuk az er®t, a vonatkoztatási pont, valamint az er® által

megadott háromszög területe éppen a forgatónyomaték fele lesz. Elegend® tehát a megfelel® területek egyenl®ségét

belátni.

1. A két er® nem párhuzamos. Rajzoljuk le a két er®t a két hatásvonal metszéspontjából kiindulva! Két eset

lehetséges: a két er® forgatónyomatéka azonos el®jel¶, vagy nem azonos el®jel¶.

1. ábra

Az els® esetben (1. ábra) a két forgatónyomaték összege az ered® forgatónyomaték: az OAC és OBC háromszögek

területeinek összege egyenl® az OCD háromszög területével. Ez könnyen látható, ha tekintetbe vesszük, hogy az OAC

és CDB háromszögek területeinek összege éppen az OBD háromszög területe, mivel a háromszögek azonos alapúak

(AC, ill. BD) és az els® kett® magasságának összege (m1 +m2) éppen a harmadik háromszög magassága (m).

2. ábra

Ha a forgatónyomatékok el®jele különböz® (2. ábra), akkor a bizonyítás szó szerint azonos az el®z®vel, az összeg

helyett végig különbséget mondva.

2. Párhuzamos er®k ered®je �ktív támadási pontjának helyét általában számítással határozzuk meg � a tétel

triviálisan teljesül.

3. Er®pár esetén az állításnak nin
s értelme � nem létezik ered® köl
sönhatás. Ha több er® esetén az er®k ered®je nem

nulla, az összeadandó er®k megfelel® 
soportosításával er®pár megjelenését mindig el lehet kerülni. Ha az er®rendszer

ered®je és ered® forgatónyomatéka nulla, a tétel nyilván érvényes; ha 
sak az ered® nulla, a tételnek nin
s értelme

(ugyanaz az eset, mint az er®párnál volt � az er®k ered®je helyett 
sak egy ered® er®párt adhatunk meg). (L. még a
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