I. megoldas. A szamlalo tagjai ugy allithatok parokba, hogy a parok kitevéinek kiilonbségei egyenlék (1-et z°
alakban frva): 8 —5 = 7—4 = 3—0 = 3. Eszerint — és az egyiitthatokra is, tekintettel — a szamlalobol 2 — 1 kiemelhet:

(®—2®)+ @ -2+ (@ —1)= (@ - 1)(® + 2"+ 1).

A nevez6 pedig:
(@® - 1)+ (z—-1)=(z-1D[z"(z+1)+1] = (z — 1)(2° + 2" + 1),

eszerint ° 4+ 2% +1 kozos tényezéjilk. Ismeretes tovabba, hogy 2° —1 = (z—1)(22 +z+1), igy 2 — 1-gyel is egyszersitve
az adott kifejezés 2° + x + 1-gyel egyenls, minden olyan z-re, amelyre az eredeti nevezé nem 0.

Hallosy Katalin (Szeged, Radnoti M. g. I. o. t.)

Megjegyzések. 1. x = 1 esetén x — 1 = 0, és ezért az egyszerisitésnek nincs értelme, de magéanak a kifejezésnek
sincs, hiszen ekkor a szamlalo és a nevezd mindegyike 0. Ugyszintén akkor sincs, ha 2® + 2* +1 = 0. Ilyen z van,
éspedig —2 és —1 kozott, mert x = —2-re a bal oldal értéke —15 < 0, x = —1-re pedig +1 > 0.

Szaniszlo Mdria (Debrecen, Mechwart A. gépip. t. L. o. t.)

2. A nevezobdl is kiemelhets 2° — 1, ugyanis: (2° — 1) — (z* —z) = (2* — 1)(2® + 1 — 2). Igy azonban a szamlalorol

csak bonyolultabb 4tcsoportositas utan latjuk, hogy oszthaté x® — x4 1-gyel, mert 2° +z* +1 = (2? +z+1)(2* — 2 +1).

Doskar Baldzs (Budapest, Piarista g. I. o. t.)

II. megoldas. Megprobalhatjuk az egyszertsitést avval megkonnyiteni, hogy a szamlalét osztjuk a nevezével, és
majd csak a maradék és a nevezs hanyadosat egyszertsitjiikk. Az osztas 0 maradékra és 2 + = + 1 hanyadosra vezet,
tehat kifejezésiink ezzel az egyszeriibb kifejezéssel egyenld.

Szildagyi Tibor (Ozd, Jozsef A. g. L. o. t.)



