I. megoldas. Gondoljuk, hogy a résztvevsk egyenként érkeznek olyan id6kdzokben, hogy megéllapithatjak, van-e
(régi) ismerssiik a lassanként benépesiils 1., I1., III. teremben, és eszerint iranyithatjuk Sket valamelyik terembe.

Minden olyan vendéget, aki az I.-ben nem talal ismerésre, mindjart itt hagyunk. Akinek az I.-ben van ismerd&se,
azt a Il.-ba, ha pedig itt is talal ismerGsre, akkor a IIl.-ba kiildjik. Nem léphet {6l annak a sziikségessége, hogy valaki
szamara még ekkor is egy negyedik termet kellene nyitnunk.

Tegyiik fol ugyanis, hogy egy A vendég a I1I. teremben latja meg egy ismerését, B-t. Ebbdl azt is megtudjuk, hogy A
mar a IL.-ban is, az I.-ben is meglatta egy-egy ismerdsét (mindegy, hogy kit), tovabbé azt is, hogy ez a B amiatt kertilt
a III.-ba, mert egyrészt a Il.-ban meglatta egy ismerdsét, C-t, mésrészt hogy B az L-ben is talalt ismerdst (mindegy,
hogy kit), végiil azt is tudjuk, hogy ez a C amiatt jutott a IL.-ba, mert az I.-ben meglatta egy ismerGsét, D-t. Ekkor
pedig A— B—C — D olyan embernégyes, akiknek ebben a sorrendben vald lancolata — és persze a forditott sorrendben is
— ellentmond a meghivottakra vonatkoz6 kozlésnek. Tehat A legkésébb a III. teremben ismeretlen kdrnyezetbe jutott.

II. megoldas. Az elhelyezés folyamatat két szakaszra bontjuk: el6bb azokat helyezziik el, akiknek a térsasdgban
van legalabb 3 ismerdsiik, majd a tobbieket. (A ,sok” ismerGsi résztvevk kérdése tiinik els6 gondolatra nehezebbnek.)

Nos, az els6 csoportot egyszerre bevezethetjiik az els6 terembe, mert tagjai nem ismerhetik egymast. Ha ugyanis
E és F ebbe a csoportba tartoznak, akkor F-nek van legalabb két olyan ismerdse, aki F-t6l kiilonboz6; legyen egy
ilyen ismerése G, masrészt F-nek van legalabb egy, E-t6l és G-t6l kiilonboz6 ismerése, mondjuk H. Igy, ha E és F
ismernék egymast, akkor G, F, F', H olyan csoport lenne, amilyennek a létezése ki van zarva.

A t6bbi résztveviket mar egyenként vezetjiik be a termekbe. Mivel mindegyikiiknek legfljebb két ismerdse van,
barmelyiket legkésébb a harmadik prébalkozasra elhelyezhetjiik, még akkor is, ha két ismerdsiik van és ha ezeket
mar elhelyeztiik is, éspedig két kiilonb6z6 terembe. (Hozzatehetjik: ilyen elhelyezésiik késébb sorra keriil§ vendég
elhelyezését sem akadalyozhatja.) Ezzel az allitast bebizonyitottuk.

Megjegyzések. 1. Az els6 csoport tagjairol tobbet is mondhatunk: ha van olyan vendég, akinek legaldbb harom
ismerdse van, az ¢ ismerGsei koziil egyiknek sincs még masodik ismerdse sem. Ha ugyanis Janos az els§ csoportba
tartozik és harom ismerGse Imre, Karoly és Laszl6, akkor Karoly sem Laszl6t nem ismerheti, sem egy Miklost, aki Janos
szamdara ismeretlen, mert kiilonben az Imre —Janos-Karoly—Laszl6 (vagy Miklos) lancolat ellentmond a f6ltevésnek.
— Eszerint Janost az I. teremben leiiltetve, az 6 akadrhany tagi ismeretségi kore elhelyezhets akar egyetlen tovabbi
teremben is. Es akarhany ilyen , Janos-tipusi” egyiittes van a meghivottak kozt, elég szamukra két terem.

2. Mégsem mondhatjuk, hogy a termek szama lecsokkenthets 2-re. Ha ugyanis Méaria, Nusi és Olga paronként
ismerik egymast, akkor elhelyezésiikhoz sziikség van a 3 teremre. (Igy persze a lanyok egyikének sem lehet tovabbi
ismerdsse.)

3. Ha a vendégeket pontokkal abrazoljuk, a koztiik esetenként fennéllo ismeretségeket pedig a megfelel6 pontpar
valamilyen folytonos vonallal valo Gsszekotésével (vagyis a feladat el6zményeirdl egy tn. grdfot rajzolunk), akkor a
»Janos-tipusi” egyiittest Un. csillag abrazolja, a ,Méaria-tipusd” egyiittest pedig tn. hdromszdg. Ha a feladat ismeret-
ségeinek grafja szétbomlik csupa csillagra, akkor elég 2 terem, ha van benne haromszog, akkor csak 3 teremmel ériink
célhoz. — T6bb dolgozat tartalmazza annak bizonyitasat is, hogy a feladat grafja mésféle részeket nem tartalmazhat.

4. Altalaban bizonyithat6, hogy (n — 1) teremben elhelyezhetd a tarsasag (minden teremben olyan meghivottakkal,
akik eredetileg nem ismerik egymast), ha nem fordul el6 n tagbol allo ismeretséglancolat. Feladatunkban n = 4 volt.



