Palyazatunkra négy dolgozat érkezett. Ez ugyan szamra kevés, de koztiikk tobb igen értékes és gondos munkat
talédltunk. A sorrend a kovetkezs:

L. Mészdiros Endre és Mészdiros Gyorgy (Budapest, Piarista Gimnazium IIL, ill. IV. oszt. tanulo). Dolgozatuk
legnagyobb érdeme az, hogy az elméleti megfontolasok és a kisérleti eredmények szerves egységet alkotnak. A tomeg-
korrekciora mas-mas alapfeltevésbdl kiindulva, két kiillonbozd értéket vezetnek le. Ezek a levezetések, bar nem egészen
kifogastalanok, mégis jol alatamasztjak azt a tényt, hogy az m/3-as korekciot nem lehet gépiesen olyankor is hasznélni,
amikor a rugoéra akasztott tOmeg nagyon kicsi, vagy amikor a rugo onrezgését vizsgaljuk. A dolgozat 100 Ft jutalomban
részestl!

II. Zichy Ldszlé (Esztergom, Temesvari Pelbart Gimnézium III. o. t.). Elméleti és kisérleti tton igazolja, hogy a

rezgésidok T = 2m+/ M /k képlete helyett (ahol k a rugédallando és M a rugora akasztott test tomege) a pontosabb
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méréseknél a gyakorlatban el6fordulo esetekben a 7' = 27 % képlet alkalmazhat6, ahol m a rugd tomege.

Sok mérést végzett, amelyhez azonban valamivel részletesebb kiértékelés illett volna. A dolgozat 100 Ft jutalomban
részestil!

ITI. Erdélyi Katalin (Gy6r, Zrinyi llona Gimnéazium III. o. t.). Dolgozata szép kiallitasaval tiinik ki. Erénye még a
meérési eszkoz0k és modszerek pontos leirasa. Elemi megfontolasokkal probalja levezetni az m/3-as korrekciot, melynek
kisérleti aldtamasztasara azonban to6bb mérés kellett volna. A dolgozat dicséretben részesiil.

IV. Hutter Tibor (Celldomolk, Berzsenyi Daniel Gimnazium IV. o. tanuld). Az iigyes elméleti levezetés mellett
mérési eredmény nincs, ezért nem értékelhetd.



