Megoldas. A legtobb versenyzé a hurkapélcat vizszintes helyzetben rogzitette, csak néhanyan valasztottak a fiig-
goleges elrendezést. A rogzitést kiilonb6z6 nehezékekkel (pl. konyvkupacokkal) vagy satuval valositottak meg. A palcak
terhelését valamilyen mérheté moédon kellett megoldani. Ezt a legtobben rugés erémérdével vagy ismert stulysorozattal
(pl. az iskolai szertarbol szarmazo6 50 g-os nehezékekkel) tették. Augusztinovicz Ddvid (Budapest, Arpad G., 10. évf.)
2,05 g tomegt 1 forintosokkal oldotta meg a ,stlyos kérdést”; az érme hivatalos tomegének ,névleges értékét” a Magyar
Nemzeti Bank honlapjan talalta meg.

Az eltorés pillanatat a legtobben vizualisan (szemrevételezéssel) érzékelték. Az esemény minél pontosabb rogzitése
érdekében Gyenis Andrds (Veszprém, Lovassy L. Ginm., 12. évf.) oldalrol vilagitotta meg a palcat, és annak arnyékat
kovette, Ujfalussy Kristof (Pannonhalma, Bencés Gimn., 12. évf.) pedig fényképezte a torténteket.

Forgatonyomatékot alapvetSen kétféle médon mértek a versenyzsk. Legtobben adott nagysagi erékar mellett no-
velték a terhelést, egészen a palca eltoréséig; néhanyan viszont adott terhelés mellett az er6kar nagysagat valtoztattak.
Az els6 modszernél igen fontos volt az terhelés folytonos valtoztatasanak megvalositasa. Erre a legkiilonb6zébb maod-
szerek sziilettek: pl. flakonba vagy vékony midanyag poharba ontott viz; poharba, zacskéba vagy flakonba szért so,
cukor, esetleg homok. (Ez utobbirol Kocsis Vilmos (Szeged, SzTE Sagvari E. Gyak. Gimn., 11. évf.) igen meggy6z6
fényképeket mellékelt, lasd lapunk hétsé boritojat.)

A mérési feladat megoldoi — komolyan véve a feladat szovegét — igen sok mérést végeztek. A mérések nagy része a
kereskedelemben kaphato (tobbé-kevésbé egyforma) hurkapalcakkal torténhetett, erre utal a kritikus forgatonyomaték
meért atlagértékének (0,2-0,4 Nm) viszonylag kicsi szorasa. (Az egyes versenyzdk kiilonb6zs hurkapéalcakon mért adatai
természetesen erGsen szortak, de az ezekbdl atlagolassal kapott értékek a kiilonbo6zé helyen és eltérs koriilmények kdzott
meérs versenyz6knél nagyjabol azonosnak adodtak.)

Tobben megfigyelték, hogy a toréshez sziikséges forgatonyomaték lényegében fiiggetlen a palca hosszatol. Ezt 1atsza-
nak igazolni a Kdrosi Mdrton (Békéscsaba, Tevan A. Gimn., 10. évf.) és Lantos Judit (HodmezGvasarhely, Bethlen G.
Ref. Gimn., 12. évf.) mérési adatait tartalmazo grafikonok. (Egy mérési feladatban még az elméleti megfontolasok
alapjan magdtol értetddd dolgokat is érdemes kisérletileg megvizsgalni, ellenérizni. Ha nem is mutatkozik eltérés a
varakozastol, akkor sem haszontalan a fliggetlen mérések szamanak novelése; ezzel az egész mérés pontossagat novel-
jik. Néha azonban az is el6fordulhat, hogy a Természet nem hajlandé tudomésul venni a mi elméleti elképzeléseinket,
hanem valami varatlan, 0j jelenségre hivja fel a figyelmet.)

Két versenyz8, Meszéna Baldzs (Fazekas M. F6v. Gyak. Gimn., 10. évf.) és Horvdth Tamds (Fazekas M. F6v. Gyak.
Gimn., 11. évf.) megvizsgalta, hogyan fiigg a kritikus forgatényomaték a palca keresztmetszetétsl. Azt kaptak, hogy a
kb. kétszer nagyobb keresztmetszeti palca esetén tdbb, mint kétszer nagyobb a torési nyomaték (1 Nm koriili érték),
a két mennyiség kozott tehat nem all fenn egyenes aranyossag.

Fiilop Bdlint (Budapest, ELTE Apaczai Csere J. Gyak. Gimn., 10. évf.) azt vizsgalta meg, hogy egy mikrohullamu
siit6ben kiszaritott palca konnyebben torik-e, mint az eredeti. Megfigyelései szerint a kritikus forgatényomaték a
szaritas hataséara kicsit lecsdokkent. Ezutan egy vizes ronggyal ismét megnedvesitette a pélcakat, és meglepetéssel
tapasztalta, hogy a toréshez sziikséges forgatonyomaték ezaltal tovdbb csokkent! Ezt egyediil azzal tudom magyarazni,
hogy a palcikik elaztak...” — irta. Megallapitasa annyiban mindenképpen helytallo, hogy a torési forgatonyomatékot
a palca faanyaganak nedvességtartalma is befolyésolja.

Pdlinkds Andrds (Budapest, Piarista Gimn., 12. évf.) a torési forgatonyomatékot a mar emlitett adatok mellett még
mas tényezok (pl. a palca befogasanak erdssége, a palcara hato erd iranya, a fa mindsége) fliggvényében is vizsgalta.
Meérési eredményeibdl arra kovetkeztetett, hogy ,derékszog esetén kell a legkisebb forgatéonyomaték”, tovabba hogy .a
pélca megszoritasaval kicsit novelhets a tartasa, de egy id6 utan ez jelentGsen lecsokken, mert szétroncsolédnak a ros-
tok”. Bornemissza Péternek (Fazekas M. F6v. Gyak. Gimn., 12. évf.) csavarast alkalmazva kisebb forgatonyomatékkal
sikeriilt eltornie a hurkapalcat, mint amennyi a hajlitasos torésnél sziikséges.

A torési forgatonyomaték atlagos értékének mérési hibajat a dolgozatok nagy részében 10% koriili értékre becsiilték,
és tobben utaltak a palcdk kozotti nagy eltérésekre, a mérés reprodukalhatésaganak nehézségeire.

Végezetill alljon itt egy ide vonatkozo szépirodalmi idézet, melyet Sdfrdny Illona Virdg (Debrecen, Irinyi J. Szki.
12. évf.) csatolt a dolgozatahoz:

wozeresd a magyart, de ne faragd le” — szola,
HErejét, formdjdat, durva kérgét rola:

Mert mi haszna simdbb, ha jol megfaragjik?
Nehezebb eltérni a faragatlan fdt.”

(Arany Janos: Toldi estéje)



