Debrecenbdl tobben kiildtek be szerkesztési eljarasokat a szog harmadolasara. Meg sem probaljdk azonban indo-
kolni, hogy miért remélnek eljarasukkal harom egyenld szdget kapni. Mi is csak azt iizenhetjiik: bebizonyitott tény,
hogy csak korzé és vonalzo segitségével nem sikeriil akidrmilyen széget pontosan harom egyenld részre osztani. Ez nem
zarja természetesen ki azt, hogy masmilyen eszkozokkel ne sikeriilhessen a szerkesztés, vagy hogy ne lehetne korz6 és
vonalzo segitségével elég pontos kdzelitd eljarast talalni. Szogharmadolo eszkoz is, kozelits eljaras is ismeretes.

J. J. eljarasa nem alkalmas kozelitésnek sem. Alkalmazza moédszerét nagyon hegyes szogekre és a harmadolandé
szognél lényegesen nagyobb ,harmadrészt” kap.

Sz. F. Mindkét eljarasa ahhoz vezet, hogy a szog csicsa koriil rajzolt kornek a szog szarak altal kivagott pontok kozti
hirjat osztja egyenls részekre és az osztopontokat koti Gssze a csticesal. (Bizonyitsa ezt be masodik modszerérsl). Ez az
eljaras kis szogekre els kozelitésben tiirhetd kozelitést ad. Mar 90°-ra jelentékeny a hiba. Trigonometriai szamitéssal
maga is igazolhatja, hogy eljardsa nem pontos.

Z. L. Bekiildott megoldasaiban bizony volt kifejezett targyi hiba. Eléfordulhat pl. az, hogy egy tortben egyes
torzsszamok csak a nevezében forduljanak el§ a szamlaloban ne, de a tort értéke meégis egész legyen ?



